Pomahat a branit

Je v Ceské republice prostor pro lidi jinych kultur a naboZenstvi? Dosud jsem k této otdzce nezaujal
jednoznacny postoj. Prostor pro lidi by se tu jisté nasel, vzhledem k tendenci starnuti obyvatelstva

a dalsim disproporcim na trhu prace, avsak pouze pro omezené mnozstvi jedinct napliiujicich potieby
naseho statu. Je v§ak zadouci, aby byli nositeli cizi kultury, potazmo nabozenstvi?

Pokud bychom na sou¢asny svét uplatnili Adlerovu teorii sourozeneckého poradi, Ceska republika by
byla prostiednim sourozencem, zatimco zapadu by ptipadla role star§iho a zkuSenéj$iho. Nazyvat treti
svét rozmazlovanym nejmlads$im ditétem se muize zdat unahlené, ale ptece jen se jeho problémy
snadno stavaji hlavnim tématem svétovych summitil. I z historického hlediska byly Cechy vzdy tim
mlad$im, upinajicim se na sviij vyspélejsi vzor, coz ve vétsin€ piipadi znamenalo Némecko ¢i
Rakousko. Zaroven byly jako spravny prostfedni sourozenec prehlizeny, obétovavany a ignorovany.

Jeden z jevli béznych na zapadé, jenz u nés stale schazi, je multikulturni spole¢nost. Namitka, ze mezi
obyvatelstvem najdeme piislusniky riznych narodnosti, je v tomto piipadé naprosto Scestna. Ano, jsou
tu, ale svou xenofobii a nedostatkem rozhledu jsme je donutili se zneviditelnit. Naptiklad jsem

v zadném ¢eském meésté krome Prahy nevid€l asijskou ¢tvrt. Stejna xenofobie privedla do extrému
sudetondmecky revansismus po druhé svétové valce, nemluvé o antisemitismu. Nenavist k Zidom se

s kolisajici intenzitou tdhne celou ¢eskou historii.

Z vyse uvedeného je patrna nechut’ obyvatel nasi malé kotlinky pftijimat cizi kultury, coz je podle mne
vcelku ironie, jelikoZ na té nasi neni pivodniho nic. S vyjimkou extrémniho smyslu pro sarkasmus

a sebekritiku je nase kultura plytkou kopii nasich starSich sourozenct. Proto si myslim, Ze novy
civilizacni vliv by mohl vnést Cerstvy vitr do plachet nasi spole¢nosti a pomohl by obménit jiz ohrané
stereotypy. Tento pozitivni pfinos nemusi byt pouze v roving inspirace a piejimani, mize se projevit
jako imunitni reakce vi¢i domn€lému patogenu. Vymezeni se proti cizimu ¢i nezadoucimu vlivu patii
mezi zékladni témata Ceského kulturniho dédictvi, a od sametové revoluce se nevyskytla problematika
vyvolavajici dostateéné antipatie, aby se na nich dalo stvofit alespon zdanlivé smysluplné dilo.

Nejsem jist, do jaké miry je pfichod nové kultury bezpe¢ny. Nékteré civilizace Blizkého vychodu
zastavaji postoje nami jiz davno opusténé, az ptimo zavrzené. Na druhou stranu jsme dosahli
anomického stavu spolecnosti, a pokud ne, jsme od n¢j jen krucek. Nastava tedy otazka, kam se
budeme dale vyvijet. Podstoupime regresi a opét si pfisvojime staré normy, nebo Se pokusime donutit
cizince sdilet nasi mravni vyCerpanost?

Dnesni Evropa neni narodem kovboju, jimz druhy dodatek umoziuje branit svoje pole pied
nezvanymi najezdniky. Odvazil bych se tvrdit, Ze se chovame civilizovanéji, ale zaroven s timto
nazorem, je tteba vyslovit pochybnost, zda naSe Slechetné postoje umoziuji naplnit samotny zaklad
lidské existence - prezit.

Nelze piehlédnout paralelu s historii Rima. Nachézime se v priibdhu velkého stéhovani narodii nasi
epochy. Tento fakt vede k opravnéné obavé z opakovani historie, tudiz ze zaniku nasi civilizace. Podle
Svatého Augustina Rim zni¢ila mravni prazdnota. Historikové piikladaji velky vyznam

kteti byli jako zakladni pracovni sila ziskavani v uto¢nych valkach. Moderni Evropa sdili oba
problémy. O anomii a s ni spojené degeneraci jsem se jiz zminil, pfesun vétSiny manudlni vyroby do
rozvojovych zemi je nasi alternativou druhého bodu.

Na historickém piikladu vidime, Ze piijimani cizincti a prvkd jejich kultury nezastavilo pad Rima.
Myslim si, Ze to bude platit i dnes. Stejné¢ jako dokonalé fimské legie, mohou i naSe specializované
armady podlehnout pocetni pievaze piipadné intervence z vychodu a jeji guerillové valce.

I v této roviné existuje alternativni tivaha, tedy moznost protireakce, avSak povazuji ji za naprosto
nerealnou. Na to jsou Evropané pfili§ zpohodInéli. Nedavno jsem v Praze zahlédl jakousi proti-
islamskou demonstraci, zrovna ve chvili, kdy kolem ni prochazel pochod na podporu uprchlika.
Veskeré pokiikovani a piskani, které probihalo, mi pfipadalo naprosto nesmyslné a ubohé.



Na jedné stran¢ priivod pokrytct, hrajicich si na hodné, odsuzujicich své oponenty, ale piesto
nechdpajicich rozsahlost problému a vaznost situace. Pokud mezi nimi byl nékdo vyjimecny, v tu
chvili se snizil na Groven jedinct, ktefi obvykle vyskakuji na barikady. Na druhé strané tlupa
agresivnich primitivli, vyburcovanych povalect a hospodskych ,,filosofti*“. Osobné jimi pohrdam vice
nez prvni skupinou, jejich radoby radikalizace, vedena pouze podvédomou touhou ublizovat, je
absurdni, ale ve vysledku jsou téméf neskodni. Pokouset se jim vysvétlit pojem obecné blaho, tak aby
pochopili, Ze se jim nemysli pouze jejich prospéch, je boj s vétrnymi mlyny.

Vic mne zarazil onen pravod opac¢ného nazoru. Je Slechetné ddvat najevo svou podporu potiebnym,
avSak jaksi mi unika hlubsi motiv, néco co by mne piesvéd¢ilo, abych se k nim ptidal. Nechci se
nikoho dotknout, ale celé toto pfijimani mi pfipada jako pouha poza, zplsob, jak se vyvysit nad
ostatni, cesta, jak si pohladit ego ,,dobrym skutkem*. Celé bych to pfirovnal k té nejrozkradené;si
charité, jakou si dokéazete predstavit.

Kdyz jsem ztrhal dva zakladni pfistupy k problematice, nastava cas, abych nastinil sviij nazor. Z vyse
uvedenych faktii vyplyva, Ze pronikani cizi kultury do Evropy je nezastavitelné. Pfipadné uzavieni
hranic je pouze docasné opatieni a navic po jejich prolomeni miizeme misto nynéjsiho ptilivu
oc¢ekavat p¥imo tsunami.

Jako u vétSiny problémd, je tfeba najit stfedni cestu, ktera prevezme uzitecné poznatky a nazory

Z obou extrému. Evropska spolecnost je zalozena na dodrzovani lidskych prav a vzhledem

k pfedchozimu historickému vyvoji povazuje pomoc potiebnym za svou povinnost. Na druhou stranu
je tu i tendence nedavat nikomu pfednost pied osobnimi, pfipadné narodnimi zajmy. V této roviné je
tteba dosahnout stavu symbidzy. Kazda pomoc uprchlikiim by méla byt myslena jako investice. Je
naivni domnivat se, Ze by se snad rychle navratila v plné mite, alespon ¢ast se vSak navratit musi.
Rozdavat zadarmo je alibistické a kratkozraké.

Stejné tak tomu je i v pfipadé¢ kultury. Neni spravné cizi kulturu potlacit, ignorovat nebo si ji naopak
zcela privlastnit. Opét je tfeba najit stfedni cestu, ktera by zaroven byla kompromisem pro doméci
obyvatele i pfichozi cizince. Ptist¢hovalci se musi alespont formaln¢ vzdat neékterych svych zvyklosti,
pro nas nepiipustnych, na druhou stranu my musime ptehlédnout ostatni, méné zavazné odlisnosti.
Tolerance je klic¢em k souziti. Cizinci, ktefi to odmitaji pfijmout, by si méli uvédomit, Ze jsou
milosrdné trpéni v cizim prostiedi. Pokud by jim to nevyhovovalo, stejn€ snadno jako piisli,

mohou odejit n€kam, kde zazity kompromis vice odpovida jejich pifedstavam. Na druhou stranu
domaci odpirci souziti by méli pochopit, Ze vSichni jsme lidé a vSichni mame pravo na své
presvédceni. Pokud je jejich svobodnym nazorem to nechapat, mohou se separovat od vétSinové
spole¢nosti a v ramci slusnosti a zakona odporovat.

Toto je jediny zptsob jak vytesit alespon docasné soucasnou krizi a zaroven zdstat vérni nasim
moralnim hodnotam. Existuje ale jesté jedna moznost, o niz nikdo nemluvi. Socialni inZenyrstvi.
Ovladat sily pfedstavujici solidaritu a moznost asimilace, zaroven s jejich protikladem — militantni
agresi zalozenou na antipatii. Pouze pe¢livym balancovanim bilé a Cerné 1ze svétovou situaci fesit
efektivng, dlouhodobé a vyuzit maximum vyvojového potencialu, ktery konflikty skytaji. Tento
ptistup ma kromé nedemokrati¢nosti a nemoralnosti jesté jeden problém. Je nemozny. Ani osvicena
diktatura nedokaze tuto myslenku zrealizovat.

Bohuzel jsem se dostal k podobnému postoji jako staii Rimané. Sice nejsem darwinistou, nicméng
tvrzeni, ze prezije nejsilnéjsi, je az pftilis pravdivé. Kdyz podavame pomocnou ruku, zaroven
prichdzime o jednu pazi, jiz se miizeme branit. Neexistuje zptsob, jak zvratit kolobéh déjin. To ale
neznamena, ze toto kolo nemizeme vyhrat. Pokud se pou¢ime z chyb patricijii, budeme peclivé
sledovat naznaky komplikaci a flexibilné je fesit, tuto krizi pfezijeme a miizeme oCekavat dalsi cyklus

ristu nasi spolecnosti.
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