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Demokracie, migrace a ob¢ané.

Pravdépodobné nejdiskutovanéjsim tématem v soucasné dobé se stala otazka migracni krize.
A opravnéné: nazor Ceské vetejnosti je totiz velice odlisny od soucasné politické linie Evropské
unie nebo Némecké spolkové republiky, pro Ceskou republiku nejvyznamnéjiiho ekonomického
partnera. Nemyslim si ale, Ze by tento postoj byl zpiisoben netoleranci vétSiny ¢eskych obcant viici
lidem jinych kultur a ndbozenstvi. Dokonce 1 nejzanicengjsi obhajce nacionalismu totiz dokaze
pfipustit, Ze napiiklad indick4, vietnamska nebo ukrajinska mensina ¢eskym ob¢aniim nezpuisobuje
zadné problémy, ze se diky jejich pfitomnosti nezvysila kriminalita a Ze neptedstavuji Zadnou
nepiiméfenou zaté€z pro cesky rozpocet. Potiz ovSem nastava v okamziku, kdy se tento ¢lovek
dozvi, Ze se jedna o muslima. V tomto okamziku pfestavaji vSechny argumenty platit a je nemozné
pokra¢ovat v rozumné diskusi. Ceska vefejnost, podobné jako vefejnost mnoha dalsich zemi
byvalého vychodniho bloku, povazuje islam za néco nového, nebezpecného, proti cemu je nutné
bojovat. Toto presvédéeni je v Ceské republice pievazujici, a to z mnoha diivodi, které postupné
rozeberu.

Velmi ¢astym argumentem je islamské netolerance a neochota pfizptlisobit se vétSinovému
obyvatelstvu. To je zptisobeno zejména prezentaci islamskych teroristickych organizaci jako je
Islamsky stat, Boko Haram, Al-Kaida, Taliban a mnoha dalSich. V zaplavé ¢lankti na témata, kolik
lidi tyto organizace zabily a co vSechno znicily, je velice snadné vyvodit zavér o netolerantnosti
isldmského ndbozenstvi viici lidem jiné viry a jinych ndzord. Stejnym zplisobem bychom ovsem
mohli povazovat za bézné predstavitele kiest'anské viry kuptikladu Ku-klux-klan, coz je ponékud
zjednoduSeny a zna¢né zcestny vyklad.

Vyznamnou roli zde hraji také historické aspekty. Ceské zemé byly velmi ¢asto ptimo
zapojeny do boji s Turky. Pfipomenout miizeme napiiklad Ludvika Jagellonského, ktery zahynul
u Mohace. Turci také predstavovali velmi dlouho jednu z hlavnich hrozeb pro habsburskou
monarchii. Je proto naivni pfedpokladat, Ze se ¢eska vetejnost ptrikloni k ptikladim mirového
souziti kfest’anti a muslimii naptiklad v ur¢itych obdobich Byzantské fiSe nebo v soucasné Tanzanii
(kde je jedna tfetina obyvatel kiestanského, druha tfetina muslimského a tieti piivodniho vyznani a
vzajemne¢ se respektuji), kdyz jsou ptimo v ¢eskych déjinach ptipady boji s isldmskou agresi.

Mezi odpiirci migrace je také n€kolik schopnych viid¢ich osobnosti, které dokazi nabidnout
jednoducha feSeni celého komplikovaného problému. Velmi dobte pracuji s negativnimi emocemi,
které Casto zamérné ptizivuji, maji libivé slogany a dokazi zaujmout velkou ¢ast vefejnosti. Pro
mnoho politickych osobnosti se také 'boj' s migraci stal skvélym zptisobem zisku volebnich hlasii.

Na druhé stran¢ se obhéjci pfijimani migrantii snazi Casto prosadit sva feSeni (kterd jsou
Casto hodné¢ nerealisticka) silou, a to 1 pfes nesouhlas zna¢né ¢asti populace. Povazuji toto jednani
za chybu, protoze jsem piesvédéen, ze miize vést pouze k radikalizaci spole¢nosti. Zijeme
v demokratické spole¢nosti a proti migraci je piili§ velky pocet lidi, nez aby je bylo mozné
ignorovat. Je proto nezbytné najit feSeni, se kterym dokézi souhlasit oba tabory.

Dokonce i v Ceské republice jiz prob&hla uréitd migraéni krize. Béhem valky v zemich
byvalé Jugoslavie (naptiklad mezi Bosnou a Srbskem) do Ceské republiky sméfoval znaény pocet
migrantii. Bylo jich mnohonasobné vice, nez kolik ptidélila Ceské republice Evropska unie, a
ackoliv se 1 tehdy objevily nesouhlasné nazory, cely proces probihal viceméné poklidné.

Cimz se dostavame k dal$imu dileZitému bodu deského pohledu na migraci. Mnoho Cechti
je presvédcenych, Ze by se nés cela krize viibec netykala, kdyby nés do ni Evropska unie, jiz tak
nepiili§ oblibena organizace, nezapojila. Tento pohled je $patny, zejména protoze Ceska republika
ze svého clenstvi v Evropskeé unii spiSe ziskavala, a to jak finan¢né, tak politicky. Migra¢ni krize je
kazdopadné celoevropsky problém a méla by jej fesit cela Evropa.

A poslednim diivodem je selekce informaci. Zatimco incidentl naptiklad v Calais jsou plné
noviny, o uspeésné integraci turecké mensSiny v Némecku bylo napsano velice malo. Zde podle mé



média selhdvaji. Dokonce i platky, které pfijimani migranti podporuji, vyuzivaji celé krize zejména
ke zvySeni své Ctenosti a to, jak budou jejich ¢lanky plsobit na Ctenare, je az tak moc nezajima.
Ano, ¢lanek o Gspeésné integraci, ktery nebude manipulativni ani zavadéjici, si precte mnohem méné
lidi. Neni ale smyslem médii zejména zprosttedkovavat verejnosti pravdivé, védecky podlozené
informace? A navic, jeden podrobny a védecky ¢lanek tydné by urcité nezpisobil Zadnou katastrofu
pro rozpocet medidlniho domu.

Nyni, kdyZ jsem rozebral divody, diky kterym podle mého nazoru ¢ést ¢eské spolecnosti s
migraci (pfipadné konkrétnéji s isldmskou migraci) nesouhlasi, zminim 1 vlastni nazor na celou
problematiku. Zacal bych tim, Ze jsme ¢leny V4, Visegradského skupiny. Obyvatelé Slovenska,
Mad’arska i Polska maji na soucasny vyvoj hodné podobné nazory jako Ceska republika, a proto by
bylo dobré najit feSeni, se kterym souhlasi i obcané téchto zemi. Déle, neni mi jasné, nakolik je pro
integraci migrantl smysluplné drzet je v takzvanych uprchlickych tdborech. Timto zplisobem k
zadné integraci nemuze dojit — jediné, ¢eho se docili, je vytvofeni uzavienych komunit, které
nepiijdou do kontaktu s ¢eskou kulturou ani s ¢eskymi obyvateli. Zemé byvalého Vychodniho
bloku nemaji s feSenim migrace témét zadné zkusSenosti. Proto si myslim, Ze je nezbytné do
integrace u nas zapojit staty zapadni Evropy.

Pomoc migrantim by méla byt vice zprofesionalizovana — dobrovolnd pomoc je
pochopitelné také nezbytnd, neni vSak dlouhodobé€ udrzitelnd. Moje predstava by spocivala ve
vytvofeni vé€deckého tymu, ktery by se zabyval shodnymi rysy uspé$né probehlych integraci v
zemich zapadni Evropy — ktery by se stykal se zahrani¢nimi experty, integrovanymi migranty a
veskeré své usili by sméfoval k vytvoreni 'idedlniho’ integraéniho modelu. Po jeho dokonceni by
byl tento model piimo v Ceské republice, ptipadné v zemich celé Visegradské &tyrky intenzivné
otestovan a pokud by se osvédcil, mohla by nase republika pfijimat a ispe3né€ integrovat
mnohonésobné vétsi pocet lidi nez dnes.

Dokud by tento model neexistoval, zvaZzil bych, zda nebude pro migranty lepsi pfenechani
integra¢niho procesu statiim, které s nim maji mnohem vice zkusenosti. Ceska republika by jim na
tuto integraci poskytovala dostate¢né mnozstvi finan¢nich prostedkd, spole¢né s napiiklad
zdravotnickym personalem a dal§i uZite¢nou podporou. Cas, nez by doslo k vytvoteni &eského
integra¢niho modelu, by mohl byt skvéle vyuzit k vysvétleni celé problematiky ceské vetejnosti, a
to klidné&, bez nenavistnych a emotivnich projevii. Vétim, ze tento klidny a védecky proces by na
¢eskou vetejnost plisobil velice pozitivng, zejména na obCany, ktefi jesté nemaji jednoznacné
vyhranény nazor na celou problematiku.

Rad bych skon¢il v optimistickém duchu. Véiim, ze ceska spole¢nost by byla schopna
migraci pfijmout jako zajimavou vyzvu a pomoci migrantim s integraci. Podle mé& jsou k tomu
potieba tfi véci, a to pozitivni ptiklady ze zahrani¢i, propracovany integracni model a lepsi prace s
vefejnym minénim. Spousta lidi a organizaci vede boj za takzvané zapadni, demokratické hodnoty.
Ve své touze po dobru ovSem zapominaji brat ohledy na nazor zna¢né €asti vetejnosti. Cely proces
integrace musi mit urcita pravidla, mél by byt veden s rozmyslem a mél by byt dobfe naplanovan.
Chapu touhu nékterych organizaci po rychlé vyhte, po okamzité pomoci co nejvétSimu poctu lidi.
Ale skute¢ny a dlouhodoby uspéch bez podpory vetejnosti tentokrat nemize byt mozny. A prvni boj
by mél byt veden pravé o ziskani této podpory. Ceské republika zatim nema dobrou a funkéni
metodu integrace nebo pomoci migrantim. A ja si myslim, Ze vytvoteni téchto metod by mélo mit
prednost pfed ukvapenymi akcemi nebo vyroky, které sice reprezentuji nazor jednotlivce nebo
organizace, ale feSeni nepiindsi a na nerozhodnou cast vefejnosti neplisobi nejlépe. Pokud budeme
pomahat s rozmyslem a dlouhodobé, pomiizeme mnohem vice a mnohem vétsimu poctu lidi, nez
kdyz se pustime do jednorazové a ukvapené akce, kterou z dlouhodobého pohledu nic nevytesime.



