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Nejlepsi katolici a nejlepSi marxisté, nevladnou-li, maji spolecnou vlastnost: mysli tak zaujaté pro svou
véc, ze chtéji-li si néjakou ideu nebo Clovéka osvojit, ziskat pro sebe a svou viru, okrajové vlivy,
naznaky, predpoklady potvrzujici jejich Usili povySuji na rozhodujici Cinitele, a tim celkovy obraz
proménuji. Je to vysostné tvofivé, jako Cetba nové a vzruSujici — a zaujaté. Podobné psal Zavis
Kalandra a takovy je i Cerstvy duchovni portrét Vaclava Havla od Martina C. Putny. Bude pravem
podroben kritice, snad i vyvracen, svou hodnotu ale neztrati.

Autor nepiSe akademickou studii, popularizaéni Zivotopis €i mytopis ani pamflet, vSechny uz
vznikly a bezpochyby se dalsi pisi, aby byly v okamZiku umrti v€as na pultech. Duchovni portrét chce
zasadit Havlovo mySleni do tehdy pravé aktualnich souvislosti s védomim, Ze Havel rozhodné nebyl
originalnim myslitelem, tvdrcem nového myslenkového systému &i proudu. Putna pfipomina Ladislava
Hejdanka, ktery vidél Havlovu osobnost spiSe jako uhlik, ktery ze vSech chemickych prvkd dovede
tvofit nejvétsi mnozstvi novych sloucenin.

* * %

Putndv Havel je duchovni ¢lovék, ne intelektudl: neni profesionalem slov, ale otevienym ¢lovékem,
ktery jedna podle svého poznani a svédomi. V tom je Masarykovec i ¢lovék naboZensky, onoho
nabozenstvi jednani, prace, praxe. Komunismu ani nevéfi, ani se mu nepfizplsobuje. Jeho
Sestatficatnici (vedle Havla téZ Véra Linhartova, Viola Fischerova, Jifi Kubé&na, Josef Topol ad.)
uprostied Fevu buchart padesatych let recituji Sramka, Bfezinu, Whitmana a podobn& mimo dobu i
piSi. V nasledujicim desetileti se Havel, s tim, jak se zacinaji hrat jeho hry na opravdovych jevistich,
dostava coby clen Svazu Ceskoslovenskych spisovatell a béhem Prazského jara jako pfedseda
Koordinaéniho centra nezavislych organizaci mezi obrodnéreformni proudy, a tim je nové i vefejnou
osobnosti. Putna, a to je v souCasné literatufe neobvyklé a nové, pfiznava tehdejsi za reformni
komunismus jdouci demokratické levici duchovni legitimitu, propojuje ji se souasnymi na ni
navazujicimi proudy a Havla Cini pfechodné jeji sou¢asti. Vlivy ale Putna rozebira nerovhomérné, co
se mu hodi, co umi, u toho prodléva déle nez Havel. Zatimco tak nékteré C&asti portrétu jsou
presycené, jinde jako by se nedostavalo barvy. Mimofadnou pozornost autor vénuje pFedevSim
zdlraznovani zdroju Havlovy duchovni inspirace z nabozenského pomezi: okultismus Pammrové,
zednafstvi, az taboritskd zbozZnost undergroundu a pfedevsSim filosofujici spolek Kampademie
sdruzujici bratra lvana, Zdefika Neubauera, Pavla Bratinku, Daniela Kroupu a otce se synem
PalouSovy. Tady jde do hloubky a vyklad Dopisti Olze a jejich protéjsku je bezesporu tim
nejpronikavéjSim, co Putnlv portrét pfinasi.
vliv radikalniho ateisty Zderika Urbanka za normalizace a povrchné az ledabyle je zdUvodnéno
Havlovo zelenani, které jeho duchovni vyvoj uzavira v nultych letech. Malo kritického hledani vénuje
Putna i Havlové tenzi mezi dislednym demokratismem a zednafskym sklonem k vytvafeni
neformalnich duchovnich i vlivovych struktur, malo, protoZze rozpor nevidi. Stejnou vytku je tfeba
adresovat nedostateCnému vysvétleni Havlova pojmu nepoliticka politika, také zde je silny protiklad
elitarského a ob¢anského, protiklad, ktery prozrazuje urcité Havlem nikdy docela nereflektované meze
jeho predstavy o obCanské spolecnosti. A jesté: ve sporu Havla s Milanem Kunderou z pfelomu let
1968/9 znamém jako debata o Ceském udélu dostava Havel od Putny rychle za pravdu a honem
jinam. Je to pfitom jeden z pozoruhodnych okamzikd, kdy Havel odmita sympatizovat s radikalni
nadé&ji a stavi proti ni konformné realisticky program.

Nakonec musi i Putna uznat, ze Havel vzdy z(stava nezafazeny. Textem Sifra socialismus se
pod vlivem Kampademikd vzdava normalizaci pokfiveného pojmu socialismus, dementuje ale i
konverzi ke kfestanstvi v Dalkovém vyslechu a zUstava tak explicitné jen u patockovské péce o dusi.
Jenze jde vzdy jen o projev havlovské nepfislusnosti k oficialnimu pojmoslovi. S obsahem socialismu
ani kfestanstvi se vlastné nerozchazi, a¢ i ,rozchod® Putna v prvnim pfipadé s chuti zdUrazriuje a ve
druhém naopak relativizuje. Nejlépe to doklada u Putny pfiznaéné nediskutovany programaticky text
jen rok predchazejici sametovou revoluci, tedy manifest Demokracii pro vSechny, z néhoz vznikl
program Obcanského féra a ktery napfiklad v hospodarské kapitole pravi: ,Jsme pro pluralitu riznych
typl vlastnictvi a rozhodovani.“ A soukromé podnikani chce obnovit pouze ,ve sféfe Zivnosti, femesel,
malych a stfednich podniku, ¢asti zemédélstvi a v kultufe®, a navrhuje tak v ekonomice navrat pfed rok



1948, nikoliv pfed rok 1945. Pokud jde o Havlovo zdrahani — i ono je vlastné vyrazem nabozZenské
zkuSenosti, je to ,zodpovédnost vuci té zkuSenosti samé®, vysvétluje autor. Je to odpovédnost, ale i
taktika, politicka obratnost, ktera Havlovi trvale umozniuje byt rozhodcem vétSiny spora.

* % %

Na jednom misté knihy zmifiuje Putna, co vi, asi proto, Ze se zname: Jaroslav Sabata, kli¢ova postava
Charty 77, se stal tajné slavnym mentorem nékterych kruhi mladeze, ktera od nultych let
jedenadvacatého stoleti zaina znovu vnimat pfitaZlivost demokraticko-levicového étosu. Ano, i ja se k
nému hlasim. V jedné z diskusi vedenych se Sabatou o Vaclavu Havlovi, a bylo to v dobé, kdy se
vSechno mladé a angazované obracelo proti Havlovi kvili jeho podpofe amerického radaru, mi na mé
soustavné ohrnovani nosu fekl: Havel je nasim spojencem v tabofe nepfitele.

Znovu tak dnes z textu knihy citim, jak je mi Vaclav Havel svym zplsobem pfemysleni blizky,
mnohomluvném spisovatelském sjezdu v roce 1967 pokousi demokratizovat svaz ani ne tak krasnymi
slovy jako navrhem na zménu stanov. Kdyz, a¢ sam dobfe situovan, zastava se dlouhovlasého
undergroundu v otrhanych dzZinach s lahvemi od piva v rukou. Kdyz poprvé ve vézeni selhava, hned to
napravuje a pfekvapen se rozhlizi po ziskaném duchovnim Gzemi. Ze bere svét vazné a na vegircich
jesté ve Ctyfi rano o ném diskutuje, nez aby vypravél anekdoty, a Ze je pfitom hravy a nesmély.

A tak ani lisava fotka s Georgem Bushem mlad8im, snobska Fora 2000, ani demonstrace, na
nichz se lidé sejdou, tiSe zapali svicku a pokojné se rozejdou, aniz ¢ekoholiv dosahli, jimz se proto
fika v radikalnich kruzich havlovska akce, ani to, Ze vitézstvi pravdy a lasky je intelektualni ky¢, &i Ze
si za svého Capka vybral novinare, ktery pomohl vytunelovat Mladou frontu, nic neméni na tom, Ze
Havla povazuji za duchovniho spojence. Spojence v tabore nepfitele, k némuz vyhrady pfetrvavaji,
ale v jehoz odkazu ma smysl hledat predevSim praniky. Martin C. Putna dokazuje, Ze on to odjinud
vnima podobné.



